TOCQUEVILLE AZ ALGERIAI FRANCIA JELENLETROL

CSIZMADIA SANDOR

A francia parlament az emlékezet feladata
nevében 2005. februar 23-an toérvényt hozott a
francia gyarmatositasrél. A torvényhozok a
francia nemzet haldjat fejezték ki az algériai-
francia hdbora lezardsa (1962) utan
Franciaorszagba menekiilni kénytelen algériai
francidknak ('les pieds-noirs’) és a francia
hadseregbe besorozott, s igy az Algéria
figgetlenségéért harcolé algériaiak ellen
harcol6 algériaiaknak ('les harkis’). A torvény
negyedik pontja kiemeli Franciaorszag
tengerentuli, S foként észak-afrikai
jelenlétének  pozitiv  szerepét, s arrdl
rendelkezik, hogy ezt a tényt minden francia
tanuléval meg kell ismertetni az oktatas
sordn. A torvény kihirdetése ota az
emlékezetek habortja folyik algériaiak és
francidk, valamint francidk és francidk kozott.

El6addsomban természetesen nem ezzel a
torvénnyel és az 4ltala generalt vitdkkal
szandékozom foglalkozni. A torvény ténye és
a vitdk nyomon kovetése azonban szerepet
jatszott abban, hogy mindenfajta aktualizalasi

igény nélkil Alexis de Tocqueville
életmtvének egy kevésbé ismert -
Franciaorszdg  algériai  gyarmatositasara

reflektal6 - tertiletére irdnyitsam a figyelmet.
Az 1839-ben Alsé-Normandidban (Valogne)
nemzetgytilési képvisel6vé valasztott, majd
1848-ban djravalasztott, s 1849-ben egy rovid
ideig kiiltigyminiszteri posztot is betsltd
Tocqueville kétszer - 1841-ben és 1846-ban -
jart Algériaban, slényegében harom irasdban
- Deuxieme lettre sur Algérie (1837), Travail sur
I'Algérie (1841), Premier rapport sur I'Algérie
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(1847) - foglalkozott az algériai francia
jelenlét kapcsan felmertilt problémakkal.

A Franciaorszdg nagyhatalmi statuszanak
gyengiilését konstatalé francia gondolkods,
f6leg hazajanak a brit birodalommal folytatott
vilaghatalmi rivalizalasaval Osszefiiggésben
legitimalta az észak-afrikai francia expanziot.
Ily médon a gyarmatositas egyik teoretikusa
lett, aki geopolitikusként, s egyuttal liberalis
gondolkoddként dolgozott ki megoldasokat a
gyarmatositas rendkiviil komplex
problematikéjara, mikézben az Aaltala is
szorgalmazott francia-arab habort mellett
rendiiletlentl hitt egy a torvényekre és a
szabad egyének érdekkozosségére épiild,
tobbnemzetiségli algériai tarsadalom
felépithet6ségében.

FRANCIAORSZAG GEOPOLITIKAI
IRANYVALTASA

A napdleoni habortk gy6ztesei a haboru
utdni 4j nemzetkozi rendet a hatalmi
egyensuly nevében alkottdk meg az 1814-15-
0s  bécsi  kongresszuson, jollehet a
gy6zteseknek ,nem volt konnyli - mint azt
Henry Kissinger irja - nagylelkiinek lenni
azzal a Franciaorszdggal, amely masfél
évszazadon at probalt uralkodni Eurdpa
felett, és amelynek hadseregei
negyedszazadon 4t szomszédai teriiletén
tartézkodtak” [KIsSINGER, 1996:73]. A hatalmi
egyensuly egyik fontos eleme volt a Német
Szovetség (azaz a korabbi 300 német allambol
létrejott 30  allam  szovetségének) a
létrehozasa, amely ,tal erés volt ahhoz, hogy
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Franciaorszdg megtdmadija, de tal gyenge és
decentralizalt ahhoz, hogy szomszédait
fenyegesse”  [KISSINGER,  1996:72].  Ezzel
megszlint Franciaorszag eurépai geopolitikai
iranyultsaga, amely egy gyenge és
szétdarabolt Kozép-Eurépa létén alapult,
yallandé kisértésben tartva Franciaorszagot,
hogy  beavatkozzék, s e teriileteket
lényegében a francia hadsereg gyakorloterévé
tegye” [KISSINGER, 1996:73]. Mindez tokéletesen
megfelelt Anglia érdekeinek is, amely az 4j
vilagrendben  ,sakkban akarta tartani
Franciaorszagot.” [KIsSINGER, 1996:80]

Eppen ezért a francia kiilpolitika - X.
Karoly  kirdly = korméanya  dontésének
megfelelen - 1j geopolitikai iranyt vett 1830-
ban: Algir elfoglaldsival megkezdédott a
francia gyarmati hoéditds Algéridban, s
egyuttal megszlint a haromszaz éves torok
fennhat6sag. Ezzel a dontéssel a francia
kormany val6jaban a francia gyarmat-
politikdinak mar a XVIII. szdzadban, XVI
Lajos kordban kialakult, s késtbbiekben is

jellemzé harom alapvet6 vonasat
mozgo6sitotta: (1) a francia gyarmati
terjeszkedés az eurépai politika és a

kontinentalis érdekek fliggvénye; (2) a
terjeszkedés f6 iranya az afrikai kontinens; (3)
az expanzi6s torekvések egyfel6l a francia
birodalom nagysagat szolgaljak, masfelsl a
rivalis nagyhatalmak, f6leg Anglia ellen
iranyulnak.

Az tjonnan meghdditott algériai tertilet
problémdjaval azonban - mivel X. Karoly és
kormanya néhany nappal Algir elfoglalasa
utdn megbukott - mar Lajos Fulop
liberalisabb szellemti adminisztraciéjanak
kellett megbirkéznia. Az Gj kormany nem
kivant  katonai  akciékba  bocséatkozni:
megelégedett a partvidék legfontosabb
kikot6inek a megszéllasdval, hogy elejét
vegye a francia hajokkal szembeni megtorl6
akci6knak. Masrészt viszont - J. D. Fage és W.
Tordoff szerint - agy vélte, hogy , esztelen és
szégyenletes cselekedet volna a francidktol,
ha héditasaikat visszaadndk egy mar hitelét
vesztett afrikai rezsimnek.” [FAGE-TORDOFF,
2004:318] Ezért 1834-ben a ,részleges meg-
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szallas”  politikajanak folytatdsa mellett
dontottek. ,Mindazokat a teriileteket, melyek
felett a dej uralkodott, francidknak
nyilvanitottak, de francia adminisztraciot
csak azokban a part menti korzetekben
allitottak  fel, amelyeket tobbé-kevésbé
szilardan ellen6rzésiik alatt tartottak.” [FAGE-
TORDOFF, 2004:318-9]

Ez a politika azonban nem valt be, mivel
az orszag belsejének vezet6i koziil tobben
nem ismerték el a francia fennhat6sagot.
~Ehelyett a hadvezér és nemzeti h6s Abd al-
Kéadir koré csoportosultak, akinek wvallasi
tekintélye remek gyakorlati érzékkel parosult.
Dzsihadot hirdettek a betolakoddk ellen,
majd tobb csatdban is vereséget mértek a
francidkra, akiknek be kellett latniuk, hogy
partvidékiiket csak tgy tudjak megvédeni, ha
er6vel meghoditjdk Algéria belsejét.” [FaGE-
TORDOFF, 2004:319] Az offenziva 1840-ben vette
kezdetét Thomas Bugeaud tdbornok, Algéria
fékormanyzoéjanak iranyitdsaval. A
mozgékony francia egységek felszdmoltak a
torzsi ellenallasi gocokat, és leromboltdk a
kornyékiiket, ahonnan a lazaddk tamogatast
kaptak. Abd al-Kadirt 1847-ben elfogtak és

szamitizték Algériabol, Bugeaud
f6kormanyzot pedig visszarendelték
Franciaorszagba. ,A hadiigyminisztérium

ugyanis nem akarta folytatni a tdbornok
politikajat, aki a meghdditott mez&gazdasagi
tertileteket, amelyek lakoi a hegyekbe és a
fives siksdgokra menekiiltek, kormanyzati
alapokbdl tdmogatott francia parasztokkal
kivanta gyarmatosittatni. A legjobb foldjeik
elvesztése ellen tiltakozé algériaiak sziinni
nem akaré ellenalldsa viszont oda vezetett,
hogy kisebb megszakitasokkal egészen 1879-
ig - a francidknak ekkor sikeriilt a
hatdrvonalat a Szahara északi hataraig
kitolniuk - folytatédott a még Bugeaud
kezdeményezte agressziv katonai elnyomas.”
[FAGE-TORDOFF, 2004:319]

A FRANCIA NAGYHATALMI HANYATLAS
ELKERULESE

Tocqueville mar az 1841-ben megjelent
tanulmanyédnak az elején leszogezte: ,Nem
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hiszem, hogy Franciaorszag komolyan
gondolkodhatna  azon, hogy  kivonul
Algériabdl. Ha feladna, az a vilag szemében
hanyatlasanak  arulkodé  jele  lenne.”
[TocQUEVILLE, 2002c:4]

Az onkéntes kivonuldsndl még azt is
jobban el tudta volna fogadni, ha egy rivalis
nemzet er6vel ragadnd el a francidk teriileti
hoditasat.  Ervelése  szerint,  torténelmi
tapasztalatok alapjan megeshet, hogy egy
ereje teljében és expanzidja kozepette 1év6
nép vereséget szenved egy hdbortuban, s
elvesziti megszerzett teriileteit. Eppen az
angolokkal, azaz a legf6bb rivalis nemzettel
fordult el6, hogy a francidk és a spanyolok
ellen folytatott gyarmati hdbord elvesztése
utan 1783-ban egy olyan szerz&dés aldirdsara
kényszeritették, melynek révén le kellett
mondaniuk leghasznosabb gyarmataikrol.
Alig harminc év mulva azonban mar uraltak
a tengereket, és elfoglaltak a legfontosabb
kereskedelmi csomoépontokat valamennyi
kontinensen. Ha Franciaorszdg - ehhez a
perspektivdhoz képest - meghatralna egy
olyan vallalkozas el6tt, melynek sordn csak a
meghéditott orszag Jtermészeti
nehézségeivel” és ,kis barbar torzseinek”
ellenallasaval kell megbirkéznia, mas népek
ezt ugy fogndk fel, mint ha a gyarmatositd
orszag ,,0sszeroskadna sajat
tehetetlenségének a sulya alatt”. Minden nép,
amely konnyedén lemond arrél, amit mar
megszerzett, és  Onmagatél  békésen
visszavonul egykori hatarai mogé, kozhirré
teszi, hogy torténete ,szép fejezeteinek”
végére ért, s hanyatl6 korszakéaba lép.

Ebben az 0Osszefiiggésben Tocqueville
megfogalmaz egy el6relaté, Franciaorszag

geopolitikai paradigmajanak pontos
ismeretér6l tantskod6 gondolatot: ,Ha

Franciaorszdg valaha is feladja Algériat,
nyilvanvald, hogy azt csak akkor teheti meg,
ha nagy dolgokba fog Eurépaban és nem
akkor, mint most, amikor a madasodrendd
hatalmak sordba latszik lecstszni, és ugy
tlinik, beletérédotten hagyja, hogy az eurdpai

tugyek intézése mds kezekbe Kkeriiljon”.
[TOCQUEVILLE, 2002c:5] (Mint tudjuk,
2008. tél

Franciaorszdg csak 1962-ben vonult ki
Algériabol, amikor az eurépai integracié
fontos vezetdjévé valt.)

Tocqueville tehat Franciaorszag
hanyatldsanak  elkeriilését  tekinti  az
els6édleges szempontnak, amiért a
franciaknak ragaszkodniuk kell a
héditasukhoz. Ehhez az elvi szemponthoz
tarsit - ezzel Osszefliggd - geostratégiai

megfontolasokat is. Két mar megszerzett és
egy megszerzendé algériai tengerparti kikotd
birtoklasa volt a tét:

1. Az Oréan vérosahoz kozeli mers-el-kébiri
hadikikot6, amely az afrikai és a spanyol
partok é&ltal képzett, Gibraltarig terjeds, s
fokozatosan 0Osszesztkiil6 tengeri szoros
kiemelked§ stratégiai pontja. E kikotében -
mindenféle fejlesztés nélkiil is - egyszerre
legaldbb 15 tengeri haj6é tartézkodhatott
gyakorlatilag tdimadhatatlan poziciéban.

2. Az algiri kikoét6, amely mar a francia
beruhdzdsoknak koszonhetéen elég jelentSs
kereskedelmi kikot6vé valt, s tovabbi
fejlesztésekkel nagy hadikikostévé valhatott.

3. Ez a két egymasra tamaszkodd, a
francia  partokkal 4tellenben talalhato
stratégiai pont - ahogy Tocqueville fogalmaz
- napjaink ,politikai tengerén” talalhato, s
nagyban hozzajarul Franciaorszag erejéhez.
Am ehhez a foldrajzi-stratégiai egységhez
sziikség van még, részben annak megdrzése
miatt, egy harmadik kik6t6 - Mahon -
megszerzésére is.

Miért tartja  Tocqueville elsérendii
kérdésnek e stratégiai-foldrajzi pontok
megtartasit és egy  tovabbi  kikoto

megszerzését? Azért, mert ha ezek a pontok
nem maradnanak francia kézben, akkor egy
masik eurépai nép kezébe keriilnének.
Franciaorszdg szdmdara tehat nincs mas
valasztas. ,Ha tehat ezek a kikot6k nem
veliink lennének, akkor elleniink lennének,
vagy tugy, hogy kozvetleniil keriilnének
ellenségeink hatalmaba, vagy ugy, hogy
befolyasi  ovezetiikbe  keriilnének. [...]
Val6szint, ha mi feladnank Algirt, az orszag
kozvetlentl  egy  keresztény  nemzet
birodalmaba keriilne; de megengedhet az a
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lehet6ség is, hogy Algir el6szor visszakeriilne
a muzulmanok kezébe, el6re megjosolhatd
azonban, hogy a helyiinkbe 1ép6 muzulman
hatalom nagymértékben kiilonbdzne attdl,
amelyet mi leromboltunk; magasabbra torne,
mas cselekvési eszkozei lennének, szokdasos
kapcsolatokra lépne keresztény nemzetekkel,
és szokdsosan az egyik iranyitand. Egy
sz6val, szamomra nyilvanvalé, hogy Afrika,
barmi torténjen is, mostantdl fogva belépett a
civilizalt vilag korforgéasaba és tobbé mar nem
keriil ki onnan.” [TOCQUEVILLE, 2002c:6]

MILYEN ESZKOZOKKEL TARTHATO MEG
ALGERIA?

Tocqueville szerint tehdt Algériat meg kell
tartani. A kérdés az, hogy e célkitlizés
hogyan, milyen eszkozokkel érheté el. S ez
anndl is inkdbb pontos vélaszt igényelt, mert
a négy évvel kordbbi, 1837-ben megjelent
irasdban megallapitja, hogy alig hét éve
Franciaorszdg szamara teljesen ismeretlen
volt az észak-afrikai orszdg. A hoéditoknak
nem volt semmilyen tuddsuk sem az ott él6
népekrdl (az arabokrol, a kabilokrél) - sem a
nyelviikrél, sem az erkolcseikrél; nem tudtak
semmit az orszagrél, 4svanykincseirdl,
foly6irdl, vérosairol, éghajlatarél, miként az
ott él6 torzsek megoszlasarol és a torzsekben
a rangok eloszlasardl sem. Nem tudtak azt
sem, hogy milyen harcmodorra késziiljenek
tdbornokaik: lovassadgi vagy gyalogsagi
csatakra. ,A francidk semmit nem tudtak
ezekr6l a dolgokrél, s nem is nagyon
zavartattdk magukat, hogy megtanuljak
Gket.”  [TocQUEVILLE, 2002a:5] Katonailag
gy6ztek ugyan, am csak utdna jottek ra, hogy
a gy6zelem puszta ténye nem elég egy idegen
nemzet korméanyzasahoz. A héditast mindent
elsoprs, felforgaté forradalomként, egy
teljesen 4j korszak kezdeteként élték meg. A
dolgok régi rendjének totélis felforgatasa
kozben szétverték a torok polgari és katonai
kormanyzatot, a torok katonakat és

hivatalnokokat  Kis-Azsidba  szallitottak.
Megsemmisitették az irasos
dokumentumokat, a kozigazgatasi

regisztereket, a hivatalos okmanyokat, hogy
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teljesen eltiintessék az ellenség uralmanak
nyomait. Igy viszont tokéletes anarchiat
teremtettek, s ebbdl az anarchidbdl sziiletett
meg a marokkoéi birodalom hataraihoz kozel,
a huszonot éves muszlim hadvezér,
Mohamed proféta leszarmazottja, Abd al-
Kadir hatalma.

Algéria régi korményzati rendszerébdl a
franciak csak a torok gorbe kardot, a jatagant
és a korbacsot Orizték meg: minden mas
francia lett. De milyen lett valéjdban a francia
mintdra megszervezett kormanyzat? [...]
irregularissa, erkolcstelenné és elnyomova
valt Algirban, ami lehetetlenné tette a
kormanyzéast Algir tartomanyon kivil.”
[TocQuEVILLE, 2002a:5] A gyokeréig lerombolt
kozigazgatasi rendszer helyébe tehét a francia
megszallok -  teljes  ignoranciajukbol
kovetkez6en - azonnal, minden &tmenet
nélkil a francia kozigazgatasi rendszert
vezették be. Masodik levelében Tocqueville
ironikusan 4llapitia meg: ,Kérem uram,
gondolja csak el, hogyan tudtak volna
megfelelni a  sivatag  tevékeny  és
megfékezhetetlen gyermekei a mi
biirokraciank ezernyi formalitasanak, és
hogyan lett volna télik elvarhaté, hogy
megfeleljenek centralizalt allamrendszertink
lasst és aprolékos tigyintézési eljardsainak,
valamint irasbeliségének. [...] Az iranyitasi
rendszert a varosokban és a koriilottiink é16
torzsekre terjesztettiik ki, a korményzosag
egyéb részein viszont még bele sem fogtunk a
kiépitésbe. Helyi kormanyzataikat
felszamoltuk, de semmit nem A&llitottunk a
helytikbe.” [TOCQUEVILLE, 2002a:5]

Tocqueville foloslegesnek tartotta
hosszasan sorolni a visszavonhatatlan
hibdkat, vagy azt, hogy mit kellett volna a
francidknak  tennittk a héditas  els6
periédusaban.  ,Roviden  csupan  az
mondhatod, hogy el6szér - ahogyan azt a
civilizacionk megengedi - egyszertien a
legy6zottek helyére kellett volna lépni; hogy
korantsem azzal kellett volna kezdeni, hogy a
mi kozigazgatasi rendszertinkkel akarjuk az
Ovéket felvaltani, hanem egy ideig a miénket
kellett volna az 6vékhez igazitani, meg kellett
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volna Orizniink a politikai
hatdrmegvondsokat, a magunk szolgalataba
kellett volna éllitanunk a megdontott
kormany hivatalnokait, el kellett volna
fogadnunk a hagyomanyaikat és meg6rizni
szokasaikat. [...] Ha megismertiik volna az
arabok nyelvét, elGitéleteit és szokdsait, ha
tanulmanyoztuk  volna, hogy  milyen
tisztelettel viseltetnek mindig is egy fennallo
kormény irant, akkor lett volna helyénvald
lassanként a mi szokdsainkhoz fordulni és a
korulottink 1évé orszagot elfranciasitani.”
[TocQuEvILLE, 2002a:8]

A gyarmatositds ~ els6  fazisanak
tapasztalatai, az elkovetett hibak elemzése
alapjan Tocqueville 0Osszefoglalasképp az

arabok politikai szokasaibodl profitalni, de az
is nagyon fontos, hogy csak lassan
valtoztassak meg polgérjogi szabalyaikat,
mivel e szabélyok tobbsége a Kordnban van
lefektetve oly médon, hogy a muszlimokndl a
polgari jog és a vallasi jog 0sszefonodik.

2. A hoéditéknak tartézkodniuk kell attol,
hogy az Oket altalaban gyotré uniformitasi
kényszernek engedelmeskedjenek
Algériaban, és be kell latniuk, hogy éppoly
veszélyes, mint abszurd lenne a hozzdjuk
nem hasonlé lényekre ugyanazt a
torvénykezést alkalmazni. Emlékezettikbe
kell idézni, hogy a Nyugat-romai Birodalom
bukésa utan, egyidejtileg alltak fenn a barbar
népek éltal kovetett barbar torvények, és a

alabbiak szerint romai polgarok altal
hatarozza meg kovetett rémai
Franciaorszag algériai Nem vezethetnek be biintetleniil torvények. Ez a
sikeres  jelenlétének teljesen 1ij politikai szokdsokat és torténelmi példa
alapvetd feltételeit. eljardsokat. A felvildgosultabb és kovetésre mélt6, mert

1. A franciak erésebb francidknak kell el6szor csak igy remélhet6, hogy
Algéridban soha nem egy bizonyos fokig az & a gyarmatositok veszély
érnek el sikert, ha szokdsaikhoz és elGitéleteikhez nélkiil juthatnak tal az
algériai alattvaldikra a alkalmazkodniuk Algéric'lban atmeneti korszakon,
francia kozigazgatasi P . p amelyre  azért  van
formakat kényszeritik. eppiigy, mint mashol. szitkség,  hogy  két

Nem vezethetnek be

biintetleniil teljesen 4j politikai szokdsokat és
eljarasokat. A felvildgosultabb és er&sebb
franciaknak kell el6szor egy bizonyos fokig az
6 szokasaikhoz és el6itéleteikhez
alkalmazkodniuk Algéridban épptgy, mint
mashol. Egy 4j kormény feladata nem az,
hogy létrehozza azt, ami egyaltalin nem
létezik, hanem hogy épitsen arra, ami maér
létezik. Az arabok kétezer év o6ta torzsekben
élnek. A legtartésabb emberi intézménynek
tekinthet§ torzsi szervezett6l még hosszu
ideig nem foszthatjak meg 6ket érzelmeik és
gondolataik teljes felforgatasa nélkil. Az
arabok maguk nevezik ki vezet6iket, meg kell
nekik hagyni ezt az elGjogot. Nem szabad
katonai és vallasi arisztokraciajuk
felszamoldséra torekedni, hanem a
francidknak hatalmukba kell keriteni 6ket és
egy résziiket a szolgalatukba allitani, ahogyan
azt a torokok tették. Nemcsak hasznos az
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kiilonb6z6 civilizacidhoz

tartoz6 nép képes legyen egy egészbe
Osszeolvadni. Ha franciak és arabok egyazon
korzetben élnek, mindegyikre azt a
torvénykezést kell alkalmazni, melyet képes
megérteni, és amelyet megtanult tisztelni.
Mindkét népnek kozos politikai vezetre van
sziiksége, de minden masnak sokdig
kiilsnboznie kell. Igy késébb a két nép
egyestilése szinte automatikusan megval6sul.
3. Az afrikai kontinensen él6 franciakat
iranyité  torvénykezésnek nem  szabad
pontosan olyannak lennie, mint amilyen az
anyaorszagban 4&ll fenn. Egy ,sziilet6ben
lév6” nép nehezebben tudja elviselni
ugyanazokat az adminisztrativ kényszereket,
mint egy ,régi nép”’, és ugyanazok a
nehézkes formalitdsok, melyek esetenként ez
utébbi biztonsdgat garantdljak, az el6bbit
inkdbb akadélyozzdk a kifejlédésben, s6t
szinte a megsziiletésben is. Afrikdban
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éppugy, vagy még  inkdbb, mint
Franciaorszdgban, a tdrsadalomban él6
embernek alapvet6 garancidkra van sziiksége;
egy gyarmaton minden mdas orszagnal
nagyobb sziikség van az egyéni szabadsag
megteremtésére, a tulajdon tiszteletére, és
mindenfajta jog biztositasara. Es masfelél egy
gyarmatnak egyszertibb, rugalmasabb és a
kozponti hatalomtol fliggetlenebb
kozigazgatdsra van sziiksége anndl, mint
amely a birodalom kontinentalis tartomanyait

irdnyitja.

A francia  gondolkodé  leszogezi:
»Algériaban tehat politikai
berendezkedésiink lényegéhez kell nagy

gonddal ragaszkodnunk, és nem a formadjat
kell babondsan kovetniink, tobbre kell
tartanunk a szellemiségét, mint a bettjét. [...]
Ha nem igy jarunk el, akkor nem a telepesek
szamat fogjuk novelni, hanem a
koztisztvisel6két.” [TOCQUEVILLE, 2002a:13]

Tocqueville 1837-ben hatarozottan azt
gondolja, hogy a jov0 a sajat keziikben van, és
nincs kétsége afel6l, hogy id6vel, kitartassal,
tgyességgel és igazsagossaggal - miként irja
- ,egy nagy emlékmivet allithatunk hazank
dics6ségére az afrikai parton.” [TOCQUEVILLE,
2002a:13]

Persze Tocqueville tudja azt is, hogy az
arabok tobbsége hivé muszlim, de nem felejti
el, hogy a muzulmén vildgban épptigy, mint

a keresztény vildgban, a vallasi hitek
sziintelenl veszitenek erejiikbol.
Megallapitja, hogy bar a wvalldis fontos

szerepet jatszott azokban a habortkban,
melyeket elleniik vivtak és vivnak Afrikdban,
csak masodlagos oka volt e habortknak:
sokkal inkdbb az idegeneket és hoditdkat,
mintsem a keresztényeket tdimadtak benniik.
+Minden olyan esetben, amikor sem a
patriotizmus, sem a torzsi vezérek személyes
ambiciéja nem forditotta az arabokat
ellentink, a tapasztalat azt mutatta, hogy a
vallas nem akadélyozza meg &ket abban,
hogy a legrajongébb segitéinkké valjanak, és
a mi zaszlénk alatt vonulva éppoly kemény
harcot vivjanak sajat hittarsaik ellen, mint
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amilyeneket azok ellentink.”
[TocQUEVILLE, 2002a:14]

Meggy6z6dése: ha a franciadk mindinkabb
bizonyitjak, hogy az iszlam vallas és kultara
egyaltalan nincs veszélyben az uralmuk alatt,
a valldsos szenvedélyek kihunynak, és
Afrikdban csak politikai ellenfeleik lesznek.
Azt is téves feltételezésnek tartja, hogy az
arabok polgari szokésai képtelenné teszik
Oket arra, hogy hozzaszokjanak a franciakkal
kozos élethez. ,[...] a 1étezését és szabadsagat
félté nép szamara nincs jobb, mint a nomad
élet. Vilagosan latom, hogy az arabok inkabb
szeretnek a szabadban bolyongani, mintsem
egy vezet6 zsarnoksaganak kitenni magukat,
de mindez azt jelenti szamomra, hogy ha
szabadok maradhattak volna, tiszteletben
tartottak volna Gket, és letelepiilhettek volna,
akkor nem haboznanak vandorl6
életmoddjukkal szakitani. Nem kétlem, hogy
érdekeltségiik tartossa tételével hamarosan
kovetik az életmédunkat.” [TOCQUEVILLE,
2002a:5]

folytatnak

URALOM ES KOLONIZACIO

Négy év elteltével azonban a francidk
algériai jelenléte még mindig szamtalan
salyos kérdést vetett fel, hiszen a dolgok nem
agy alakultak, ahogyan arra Tocqueville
1837-ben szamitott. A megtjulé fegyveres
Osszetlizések kovetkeztében 1j problémak is
felmeriiltek. Mindezek hatdsara egyre
hevesebb vitdk folytak az anyaorszagban
arr6l, hogy kivonuljanak-e Algériabol, az
uralmukat szilarditsék-e meg, vagy inkabb
nagyobb léptéki kolonizaciéhoz kezdjenek-e
hozza az észak-afrikai orszagban. 1841-ben
Tocqueville két ok miatt érezte siirgésnek a
dontés miel6bbi meghozatalat:

1. varatlan hédbort érheti a francidkat
algériai Dbetelepedésiik els6 fazisaban, s
konnyen elvehetik t6liik az orszagot és eddigi
aldozataik gytimolcsét;

2. amig a betelepedési munka tart,
Franciaorszag tartézkodik a cselekvéstsl a
vilag egyéb térségeiben, de biztonsiga és
becsiilete miatt el6bb-utébb sziiksége van
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arra, hogy ,bénult karjat ismét mozgésba
hozza”.

Tocqueville mindenesetre - feltehetSleg a
francia kormany Algériat érint6 dontéseihez
iranyt mutatva - fontos allasfoglalasokat tesz
elvi és gyakorlati kérdésekben egyarant,
mikozben azt hangsdlyozza, hogy a
megteendd konkrét 1épéseket hatékonysaguk,
nem pedig koltségvetési vonzatuk alapjan
kell értékelni.

Legf6bb elvi allasfoglalasa - aminek
alapjan  joggal mondhatjuk, hogy a
gyarmatositds egyik teoretikusa lett - a
kovetkez6: nem szabad elvélasztani az

uralmat a kolonizaci6tol és forditva, hiszen
bar az uralmat konnyebb elfogadtatni, a
kolonizacio nélkili uralom orokre
terméketlen és torékeny maradna, mint ahogy
a kolonizacié uralom nélkiil befejezetlen és
ugyancsak térékeny md lenne.

A teljes uralom kiépitésének legfontosabb
eszkozét abban latja, hogy Abd al-Ké&dir (,a
muzulman Cromwell”) hatalmi rendszerét
haladéktalanul le kell rombolni, hiszen 6
nemcsak a francia gyarmatositok ellen
inditott habortt, hanem orszaga orokletes
arisztokracidgja ellen is. Ez teljesen 4j
fejlemény az arabok szaméra és sokak
szemében népszerti és tamogatando politika.
Az 1840-es évek elejére Abd al-Kadir Nyugat-
Algéridban egy centralizaltabb, agilisebb,
er6sebb, szakszertibb és folyamatosabban
miikod6 - a francia uralmat veszélyeztets -
hatalmi gépezetet épitett ki annal, mint ami a
vilagnak e részén évszazadokon at fennallt.
Haboraval kell tehat megakadalyozni, hogy a
kés6bbi algériai (s6t III. Napodleon altal
nyugdijban  részesitett és a  Francia
Becsiiletrenddel is kitiintetett!) nemzeti hés az
orszag egész teriiletén kiépitse a hatalmat. De
milyen haborat lehet és szabad vivni az
arabok ellen?

Tocqueville szerint semmiképpen sem
szabad a torokok irgalmatlan hadviselési
modjat  kovetni. A torokok  mindenkit
legyilkoltak, aki az utjukba  keriilt.
Megallapitja, hogy a francia katondk ezidaig -
noha civilizaltabbak voltak - barbarabb
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médon  héabortztak, mint az arabok:
hadviselési médjuk éppannyira esztelen, mint
amilyen kegyetlen volt. A francia katondk a
civilizalatlan hadviseléssel tobb kart okoztak
a francia érdekeknek, mint amennyi hasznot
hajtottak vele - a vilag megvetése nemcsak a
torokoket stjtotta, hanem 6ket is. Am arra is
figyelemmel kell lenni, hogy a térségben a
francia hader6 helyzete rosszabb a toroknél: a
torokok ugyan barbarként viselkedtek, de
muzulmanok voltak.

Tocqueville vitdba szallt azokkal az altala
tisztelt francia ,humanistdkkal” is, akik
kitartéan allitottdk, hogy nem szabad
felégetni az arabok termését, nem szabad
kitiriteni a gabonatdroléikat, nem szabad
fegyvertelen férfiakat, néket, gyerekeket
foglyul ejteni. Ezeket a szerinte kellemetlen, a

hadijog  altal = megengedett  sziikség-
szerliségeket az  arabokkal  haboruzé
népeknek tudomasul kell venni.

Az  uralom  megszerzéséhez  tehat

habortzni kell a hadijog betartaséval, de az
uralom kiépitése csak egy eszkoze a
kolonizacionak. Es itt ismét egy elvi kérdés
adodik Tocqueville szamara: hozza lehet-e
kezdeni a kolonizaciéhoz, miel6tt az uralom
teljesen kiépiilne és a hdbort befejez&dne?

Vélasza igen, hiszen senki nem latja el6re,
mikor fejez6dik be a habord. Ha a haboru
befejezésére varnak a kolonizécio
megkezdése érdekében, akkor a legjobb
lehetSséget szalasztjdk el. Amig ugyanis nem
lesz eurdpai lakossdg Algéridban, amig csak
az afrikai partokon tdboroznak a francidk,
soha nem rendezkednek be Eszak-Afrikaban.
Ezért tehat egyiitt kell folytatni a habortt és a
kolonizaciot.

Algériaban azonban csak akkor johet létre
viragzo és sok telepesbdl &ll6 kolénia, ha az
intézményeket alapjaikban megreformaljak.
Tocqueville  fontosnak  tartotta  ennek
leszogezését,  hiszen  Algéria  francia
kormanyét egyszerre jellemezte két ellenétes
hiba, ami ritkan fordul el6 egyazon kormany
esetében: egyrészt er6szakos, o©nkényes,
zsarnoki, masrészt pedig gyenge és tehetetlen
volt. Ezen valtoztatni kell, ha azt akarjak,
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hogy nagy szamban érkezzenek Algériaba
francia telepesek. A reform elsé lépéseként el
kell kiiloniteni egymastél katonai és civil
korményzést és adminisztraciot. Masodszor
garantalni kell az anyaorszagbol érkezéknek
az anyagi gyarapodast. Végil pedig -
harmadszor - biztonsdgi és szabadséagjogi
garanciakat kell adni szamukra, és a gyarmati
tarsadalmat tgy kell megszervezni, hogy az
megfeleljen szokas- és izlésvilaguknak.

Amikor Algéria szdmdra Tocqueville
megfogalmazta a munkaprogramot, ott még
nem volt szélasszabadsag, egyéni szabadsag,
nem léteztek polgari szabadsagjogok, nem
volt sajtészabadsdg, miként nem létezett a
dontébirésag  intézménye, nem  volt
valasztéjog és gyarmati parlament sem. Az
algériai tarsadalom nem tdrvényeken alapult,
a kozigazgatast visszaélések, intézményi és
emberi fogyatékossagok terhelték. A ,totalis
felforgatassal” el6idézett helyzet annyira
kritikus  volt, hogy Tocqueville szinte
kidbrandultan irta: ,[...] ha arra lennék itélve,
hogy az afrikai partokon éljek, inkabb a
tuniszi kormédnyzésidgba szeretnék menni,
mint az algiriba. Nem lep6dém meg azon,
hogy kevés telepes érkezik Algériaba, sét az
lep meg, hogy van egyéltalan, aki odamegy és
ott is marad.” [TOCQUEVILLE, 2002c¢:51]

Am végiil igy osszegez: ,Azt gondolom,
hogy Algéria egy részének Franciaorszag
altali gyors kolonizaciéja nem kivihetetlen
feladat. A legnagyobb akadalyok inkabb
benniink, mintsem az orszagban vannak.
Valtoztassuk meg a mobdszereinket, és
megyvéltoztatjuk a szerencsénket.”
[TocQUEVILLE, 2002¢:62]

AZ 6SLAKOSOKHOZ VALO VISZONY

1847-re Algéridban a helyzet
nagymértékben megviltozott, féleg annak
kovetkeztében, hogy Abd al-Kadir hatalma és
ellendllasa a végs6é Osszeomlds el6tt Aallt.
Eppen ezért a francia nemzetgy(ilés mar nem
a veszélyek elharitdsdval volt kénytelen
foglalkozni, hanem az afrikai kérdés egy
,innepélyesebb” vizsgélatat tlizte
napirendre, mert gy latta, hogy - egy hosszu
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francia tanulasi folyamatnak is koszonhetSen
- Uj helyzet 4llt el6, és Gj megolddsokra van
sziikség. A helyzet feltarasara létrehozott
parlamenti bizottsdg raportére Alexis de
Tocqueville volt, aki a bizottsagi jelentés
megfogalmazoéjaként azt irta, hogy eljott az
ideje annak is, hogy kozelebbrél és
részletesen tanulmanyozzak az &slakosok
feletti uralom problematikajat, annak hatarait,
eszkozeit, elveit, mikozben ,bizonyitott
igazsagként fogadjuk el, hogy afrikai
uralmunkat szilardan fenn kell tartanunk.”
[TocQUEVILLE, 2002b:7]

Az altalanos helyzet javulésa felvetette azt
a kérdést is, hogyan lehetne a koltséges
katonai létszamot fokozatosan csokkenteni. A
parlamenti bizottsagban egyesek tgy vélték,
hogy a katonai hatékonysag veszélyeztetése
nélkiil célszerti atcsoportositasokkal lehetne
csokkenteni a létszamot, masok pedig azzal
érveltek, hogy a francidk uralméanak
megszilarditdsa érdekében 1j utakat kell
épiteni és a meglévoket javitani, s igy
csokkenhetne a hadsereg létszama.

A bizottsdgi raportér szerint azonban
mindez illtzié: , A héditas miivészete nagyon
egyszer( és nagyon konny lenne, ha csak azt
jelentené, hogy hasonlé titkokat kellene
feltarnunk, és efféle nehézségeken kellene
tallépniink. A valédi és dllandé akadély, ami
a létszamcsokkentés ellenében hat - vegyiik
végre észre - az Oslakosok ellenszenve.”
[TocQuEVILLE, 2002b:14]

Vajon milyen eszkdzokkel moédosithatéak
e hajlamok? Milyen kormdanyzati formaval,
milyen agensek segitségétdl, milyen elvektd],
magatartastol remélhet6 a valtozéas? , Uraim -
mondta Tocqueville a parlamenti képvisel6k
el6tt -, ezek azok a wvalédi és komoly
kérdések, melyeket a létszamcsokkentés
téméaja felvet.” [TOCQUEVILLE, 2002b:14] Eppen
ezért rendkiviil fontosnak tartotta annak a
kérdésnek a megfogalmazasat is, hogy
milyennek kell lennie az algériai francia
kormédny &ltalanos szellemiségének az
6slakosok vonatkozéasaban.

»A mi mindenkori kotelességiink veliik
szemben a j6 kormanyzas. Ez alatt egy olyan
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hatalmat értiink, amely nemcsak a mi
érdekiinkben, hanem az 6 érdekiikben is
igazgatja Gket; amely valéban figyelembe
veszi az 6 sziikségleteiket is; amely 6szintén
keresi azokat a modszereket, melyekkel
gondoskodni tud rdluk; amely foglalkozik
jolétiikkel; amely gondoskodik jogaikrol;
amely buzgén munkdlkodik tokéletlen
tarsadalmuk folyamatos fejlesztésén; amely
nem hiszi, hogy feladata véget ér azzal, hogy
behddoltatja 6ket és adot vet ki rajuk; amely
kormanyozza &ket, s nem arra szoritkozik,
hogy kizsakmanyolja &ket.” [TOCQUEVILLE,
2002b:18]

Tocqueville szerint éppoly haszontalan,
mint veszélyes lenne, ha rdjuk akarndk

tanarok, jogaszok és hitszénokok hianyaban -
meghagyni a babondk és a tudatlansig
vilagaban. ,Nagy konnyelmtiséget kovetnénk
el, ha ezt tennénk. Ha Iléteznek wvallési
szenvedélyek egy népben, mindig talalhaték
olyan emberek, akik hasznot htznak e
szenvedélyekbdl, és iranyitjdk azokat. Ha
hagyjuk elttinni a vallds természetes és tanult
kozvetit6it, akkor nem a vallasi szenvedély
fog kihalni, hanem 6riiltek és szélhamosok
kezébe keriil a vallasi tan. Ma mér tudjuk,
hogy a lakossagot a fanatikus koldusok, az
irregularitdsban 1évé és a tudatlan klérus altal
alkotott titkos tarsasagok tagjaiként tiizelték
fel és vezették haboriba a legutébbi felkelés
soran.” [TOCQUEVILLE, 2002b:19]

kényszeriteni a Milyen hatassal
franc?k erkolt/:sgt, »Nem arra kell torekedniink, hogy Ie het ) a
eszméit, szokasait. . Oslakossagra a
Nem az eurdpai Szeres.self az,urulml_mkat’ il a?em afm’ Tocqueville  altal
civilizdci6  utjara, hogy mt/ndmkabb elmselhetovfz tegyiik azt tanacsolt
hanem sajat szdmukra; nem a megvetést kell magatartasforma?

civilizéciojuk tutjara felszamolnunk, amit a muzulmdnok ,Nincs  olyan
kell Gket terelni; azt mindig is taplaltak egy idegen és bolcs, nagylelkd és
kell t6lik kérni, keresztény hatalom irdnt, hanem ra kell igazsagos
amit szivesen Oket ébreszteni. arra, hogy ez a hatalom kormany,  amely
fogadnak, nem kdrhoztatott eredete ellenére is el6nyos egyetlen
pedig azt, ami lehet szdmukra.” varazstitésre
ellenszenvet valt ki kibékithet és
benniink. A bensségesen

magantulajdon, az ipar, az allandé lakéhely
egyaltalan nem 4ll ellentétben a mohamedan
vallassal. Az iszlamizmus nem teljesen
athatolhatatlan a fény szdmadra;, gyakran
fogadott méar be tudomdanyokat és
miivészeteket. ,Ne kényszeritsiik - folytatja
Tocqueville - az &slakos gyerekeket a mi
iskoldinkba jarni, hanem segitsiik ket abban,
hogy sajat iskoldkat épitsenek, és ngjon sajat
tanitéik szama, segitsiik 6ket abban, hogy
tobb jogaszuk és igehirdetdjiik legyen, akiket
a muzulman civilizaci6 éppoly kevéssé tud
nélkiil6zni, mint a miénk.” [TOCQUEVILLE,
2002b:19]

Meg kell tehdt szervezni a kozoktatasi
rendszert, még akkor is, ha a Kordn altal
inspiralt vallasi szenvedélyek ellenségesek a
francidkkal, és sokak szerint jobb lenne ket -
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egyesithet olyan népeket, melyeknek a
torténelme, vallasa, torvényei és szokasai
annyira eltéréek. Veszélyes, s6t gyermekded
lenne ilyen abrandokat kergetni.
Koénnyelmtiség azt hinni, hogy egyszertien és
rovid id6 alatt felszamolhatjuk a bennsziilott
lakossag szivében rejl vak gytiloletet, amit
az idegen uralom mindig életre kelt és taplal.
Barmilyen is legyen a magatartasunk, er6snek
kell lenntink. Ezt a szabélyt tartsuk mindig
els6dlegesnek.” [TOCQUEVILLE, 2002b:22]

»Amit remélhettink - folytatja Tocqueville
-, az nem az, hogy megsziintetjik a
kormanyunk irdnt taplalt ellenséges érziiletet,
hanem hogy tompitjuk azt; nem arra kell
torekedniink, hogy szeressék az uralmunkat,
hanem arra, hogy mindinkdbb elviselhetévé
tegyiik azt szamukra; nem a megvetést kell
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felszamolnunk, amit a muzulmanok mindig
is taplaltak egy idegen és keresztény hatalom
irant, hanem ra kell 6ket ébreszteni arra, hogy
ez a hatalom karhoztatott eredete ellenére is
elényds lehet szamukra. Nem volna boles
dolog azt hinni, hogy az eszmék és a
szokdsok kozossége altal kotSdhetiink az
Gslakosokhoz , de azt remélhetjitk, hogy a
kapocs megteremthetd az érdekek kozossége
altal.” [TOCQUEVILLE, 2002b:22]

Az eurbpai embernek azért van sziiksége
az arab emberre, hogy jovedelmet htzzon a
termo6foldjeib6l. Az arab embernek azért van
szilksége az eurdpaira, hogy magasabb
munkabérre tegyen szert. Igy a kolcsonos
érdek természetes médon kozvetit két ember
kozott, s gondolkodésat is hasonléva teszi
azoknak, akiknek a neveltetése és szarmazasa
eredendSen oly tavol &llt egymastol. A
raportér szerint ebben az irdnyban kell
haladni, e cél felé kell torekedni. Ha azonban
a gyarmatositok ezzel ellentétesen
cselekszenek, azaz az O6slakosokra csupén
mint egy ,eltavolitand6” vagy ,labbal

IRODALOM

tiprand6” akadalyra tekintenek; ha nem a
jolét és a felvilagosodas felé emelik, hanem
glzsba kotik és kiszipolyozzdk 6ket, akkor a
legrosszabb kovetkezik be. Algéria el6bb-
utébb zart mez6 lesz, fallal koriilvett aréna,
ahol két népnek kell élethalalharcot vivnia, és
ahol az egyikre pusztulds var.

Es végiill még egy figyelmeztetés a
felvilagosodds hagyomanyara és a francia
forradalom misszidjara utalé Tocqueville-tol:
+A XIX. szdzad kozepén ne kezdjiuk djra
Amerika meghoéditasanak torténetét. Ne
utdnozzuk az emberiség kozvéleménye altal
megbélyegzett gyilkos példdkat. Gondoljunk
arra, hogy nekiink ezerszer kevésbé fognak
megbocsatani, mint azoknak, akik akkor
szerencsétlenségre e példakat elkovették,
mivel benniink kevesebb a fanatizmus, mint
benniik volt, és tobb olyan alapelvvel
rendelkeziink a felvilagosodas
hagyomédnyaként, amelyeket a francia
forradalom terjesztett el az egész vilagon.”
[TocQuEVILLE, 2002b:23]
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