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dlmai és drnyai. Budapest: Aron Kiado,
2007., 558 o.

A felvilagosodas orokségét attekinteni és
felmérni lehetetlen feladat lenne. A Ludassy
Maria altal szerkesztett, az ELTE
Politikafilozéfia Doktoriskoldjanak — didkjai
altal irt tanulmanykotet nem is erre torekszik.
A szerz6k els6sorban a felvildgosodas
eszméinek egy-egy  politikai filozofiai,
vallasfilozofiai, eszmetdrténeti vonatkozasat
vizsgaljak.

A tanulmanyok hét fejezetre tagolodnak.
Az els6, A Nagy Leviatin cim( rész a modern
politikai gondolkodas egyik elsé
meghatdrozé alakjaira Thomas Hobbes-ra
utal. A nyit6 fejezetben olyan erkolcsfilozofiai
kérdésekrdl esik sz6, amelyeket a modern
allam és a politikai gondolkodas hajnalédn, 6t
évszdzada fogalmaztak meg, és amelyekre
azota sem sziiletett megnyugtaté valasz.

A kotetet Ludassy Maria, a kotet
szerkeszt6jének Halado Istenség és mesterséges
orokkévaldsig cim( frdsa nyitja. A tanulmany a
hobbesi szerz6déselmélet fontosabb
gondolatait tekinti at és értékeli. A szerzé
kiillon  hangsalyt  fektet a  Leviatan
metafordinak, allegériainak és
szimbo6lumainak bemutatéasara és
vizsgdlatara: a politikai kozosség (body politic)
és az emberi test; a betegségek és az allam
»~szervi hibai”; a biolégiai halal és az &allam
megsziinése kozotti parhuzamokra.
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Banki Dezs6 Félreértelmezések elkeriilése
végett cimi irasdban Francisco de Vitoria, 16.
szdzadban élt spanyol teologia-
professzoranak az indidnokkal szembeni
kegyetlenségeket birdl6 érveit elemzi. De
Vitoria arra torekedett, hogy szisztematikus

érvekkel tamassza alda az indidnokkal
szemben elkovetett cselekedetek
elfogadhatatlansdgat. Banki a szovegek

alapos elemzése utdn arra a kovetkeztetésre
jut, hogy de Vitoria meggy6z6 érveket
vonultat fel annak bizonyitdsara, hogy az
indidnok Isten képmadsainak és eszes
lényeknek tekinthetSk, és igy az alapvetd
emberi jogok Sket is megilletik.

Nagy Jozsef Leviatin: Nyelv, tdrténelem,
hatalom cim@ munkdja Thomas Hobbes
nyelvértelmezését vizsgdlja a koramodern
nyelvfilozofidk tiikrében. A szerzé kiilon
hangsulyt fektet a hobbesi nyelvfelfogas
politikai filozoéfiai vonatkozésainak
targyaldsara.

A masodik, A szeretetremélto szkeptikus
cim fejezetben taldlhat6 3 tanulmany Hume
vallassal kapcsolatos nézeteivel foglalkozik
Ludassy Maria Teremtés, tervezés, kétely, kritika

cimt  tanulmanydban  David  Hume
kozelmultban  magyarul is  megjelent

Beszélgetések a természetes valldsrol cim@ miivét
tekintik at. A dialégus eredetileg is csak
Hume halédla utan jelent meg. Adam Smith,
akinek a konyvet Hume ajanlotta, félvén az
istentelenség vadjatol, nem véllalta a kiadast.
Ludassy els6sorban azt a kérdést vizsgdlja,
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hogy vajon a  Beszélgetések  tiikrében
helytéllok-e azok az értelmezések, amelyek
Hume-ot a vulgaris, ateista szkeptikusnak
tekinti.

Szécsényi Endre David Hume: Természetes
vallds és kritika cim(i esszéjében arra hivja fel a

figyelmet, hogy Hume Beszélgetések a
természetes  wvallisrol cimi  miive nem
klasszikus filozo6fiai

térnyeréséért. A kérdésben Ludassy végso
itélet  helyett az  erkolesi  normak
egyetemességére  vonatkozé  fontosabb
érveket tekinti at.

Ocskay Gyula Tocqueville és a kétféle
felvildgosodds cimli irdsdban a tobbség
zsarnoksdganak problematikajat jarja koril.
Tocqueville 19. szdzadi gondolatait huszadik

szazadi filozéfusok -

dialégus, hanem egy Hayek, Adorno,
Shaftesbury filozéfiai Arendt -
modoraban zajlé gondolataival veti
tarsalgas, és ezért nem ossze, és amellett
is az a f6 célja, hogy a érvel, hogy
szkeptikus-ironikus, Tocqueville ironikus
mar-mar istentelen, és torténelemszemlélete
a mérsékelt, Oszinte lehet6vé tette
istenhit kozott szamdara, hogy az
igazsagot tegyen. A arisztokraciaval  és
tarsalgas célja inkabb a demokraciaval kap-
lelki nemesedés és csolatos tavolsag-
pallérozédas. Mar csak tartasat egyarant
azért is, mert az megdrizze. Ez az
ésszerti és érzékeny ironikus megkozelités
tarsalgas eleve pedig minden
mérsékletre és A felvila g(:.qujg torténész és eszme-
6vatossagra, a Almai é . torténésznek  hasz-
széls6ségek keriilésére alinai s arnyal nara lehet, ha el

tanit.

Szant6 Vera David
Hume és a természetes
teologia  kritikdja cimt
irasa a fiziko-teoldgiai istenérvvel szembeni
hume-i kritikat jarja kortil. Szanté arra a
kovetkeztetésre jut, hogy Hume filozéfidja
kizarélag etikai értelemben kapcsolédik a
darwini evoliciéelmélethez.

A harmadik, Felvildgosodds és liberalizmus
cimi@i rész Ludassy Maria Recta ratio vagy
modus vivendi? ciml esszéjével indul. A
szerz® Cassirer Az dllam mitoszdban, és az
Adorno-Horkheimer szerzGparos A
felvildgosodds  dialektikdjaban megfogalmazott
fasizmus- és nacizmusértelmezéseket veti
Ossze. Cassirer a felvilagosodas eszméinek
elarulasat, Adorno és Horkheimer pedig
éppen az instrumentdlis racionalizmust teszi
felel6ssé a fasiszta és naci eszmék
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Ludassy Maria

akarja  kertilni a
kiillonb6z6  determi-
nizmusok és
utépizmusok  csap-
dajat - kovetkeztet Ocskay.

Miklési Zoltan A politikai kézdsség hatirai
cimd tanulmanyaban arra hivja fel a
figyelmet, hogy a modern politikaelméletek a
17. szdzad ota adottnak veszik a politikai
kozosség hatdrait, a nemzetallamok létezését.

Miklési normativ szempontbdl vizsgélja,
hogy az egyének erkolcsi egyenlségének
liberdlis  alapelvéb6l  kiindulva  miért

elfogadhatatlan ez az alapvetés, majd amellett
érvel, hogy miért egyeztethet6k mégis dssze a
liberdlis alapelvekkel a polgartarsainkkal
szembeni  bizonyos  sajitos  erkolesi
kotelezettségek.

A Konzervativizmus, republikanizmus,
kommunitarizmus fejezet Fulop Endre A
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politikai konzervativizmus hdrom formdja cim@

tanulmanyédval indul. Fulop a politikai
konzervativizmusok  tipoldgidjat  kindlja:
evolucié-konzevativizmust, familiaritas-
konzervativizmust és identitéas-
konzervativizmust  kiilonboztet meg. A
szerz® amellett érvel, hogy a

konzervativizmus utébbi formdja meggy6z6
érveket sorol fel amellett, hogy csak a
teljességgel elfogadhatatlan és elviselhetetlen
tarsadalmi  és  politikai  koriilmények
indokolhatjak radikalis reformokat.

Szécsényi  Endre Hannah  Arendt
szentimentalizmusa ~ cim  tanulmanyaban
Hannah Arendt sziiletésének 100. évforduldja
kapcsdn Arendt politikum-felfogdsdnak egy
hianyossagara hivja fel a figyelmet. Arra,
hogy  Arendt félreérti az  esztétikai
jelentéségét a felvildgosodas erkolcs- és
politikai filozoéfiajaban.

Pogonyi Szabolcs A modernitds dialektikdja

cimd irasdban Charles Taylor
liberalizmuskritikajat ~ és  kommunitarius
politikai filozofiadjat a felvildgosodas és
ellenfelvilagosodas eszmetorténeti

hagyomédnyanak szintézisére tett - a szerzd
érvelése szerint - sikertelen kisérletként
értelmezi.

Az dllam mitosza versus a szabadsdg mitosza
részben két tanulmanyt olvashatunk. Ludassy
Maria Cassirer az dllam mitoszdrél cimt
esszéjében egy eszmetorténeti kalandozasra
hiv. A szerz6 Cassirer neokantianus
emberitermészet-fogalmat és racionalizmusat,
illetve az ezekre felépitett modernitasfelfogast
jarja kortil. Ludassy részletesen bemutatja
Cassirer az eurdépai humanizmusrél és
racionalizmusroél adott eszmetorténeti
attekintését, és a modern irracionalizmusok
természetére vonatkozé elemzéseit. Az
értékezés  végén  Ludassy arra a
kovetkeztetésre jut, hogy Cassirer naiv
kantianus volt, de annyira azért nem volt
naiv, hogy azt higgye, az etikai
univerzalizmus képes lenne leszamolni a 20.
szazadi politikai irracionalizmusokat és
borzalmas kdvetkezményeikkel.

2007. tél

Turgonyi Zoltdn Szdldsszabadsdg, dllami

semlegesség, autonomia cimd
eszmefuttatdsiban a véleménynyilvanitas
jogaval kapcsolatos filozoéfiai kérdéseket

tekinti at. Turgonyi azt a kérdést vizsgalja,
hogy vajon a sz6lasszabadsag normativ jogat
feltétlennek kell-e tartanunk, és akar azon az
aron is érvényesiteni, hogy ha ezért nagy arat
kell fizetntink. Turgonyi Kiss Janos és Walter
Lippmann allaspontjat szembedllitva arra a
kovetkeztetésre jut, hogy a szoélasszabadsag
feltétlen érvényesitése akar a liberalis
szabadsageszményt is alaashatja.

A Magyar hatastorténet fejezetet Mester
Béla Magyar felviligosodds — német vagy skot?
cimd irdsa nyitja. A szerz6 Rozgonyi Jézsef
Kant-kritikajat elemzi. Rozgonyi életének
bemutatasa és életmtivének értelmezése
mellett a magyar felviligosodas-kutatas
altalanos nehézségeit is attekinti. Végiil pedig
a Rozgonyi altal képviselt nézetek 19. és 20.
szazadi orokségét vizsgdlja.

Gango6 Gabor Restaurdcio, népszuverenitds-
kritika, liberdlis katolicizmus cimii tanulmanya
Eotvos Jozsef Uralkodo Eszméinek
szovegosszefiiggéseit a francia forradalom
hagyomanyanak tiikrében értelmezi. Gangé
kimutatja, hogy az Eotvos altal felvetett és
koriiljart problémak zome része volt a
Restauraci6 koranak francia értelmiségi
vitdinak.

Kovéacs Gabor Liberalizmusképek a népi
mozgalomban cim( irdsdban Szab6é Dezs6,
Németh Lészl6 és Bibé Istvan, a népi
mozgalom hirom jeles képviselGjének
liberalizmusképének segitségével arra tesz

kisérletet, hogy a politikai ideolégiai
szempontb6l  korantsem egységes népi
mozgalmat elhelyezze a politikai

eszmetorténet térképén.

Az utols6, Emberi jogok és nemzetkizi jog
fejezetben Bretter Zoltan Thukiididész - avagy
ez a politika? cim( esszéjében azt a kérdést
jarja  koriil, hogy mennyiben sziikséges
valamiféle egységes erkolcsi felfogas a
tarsadalom, a politikai kozosség egyben
tartasahoz.  Thukiididész  kapcsan  a
tarsadalom szétesésének fogalmat elemzi,
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majd arra a kovetkeztetésre jut, hogy éppen
az erkolcsi hanyatldst megakadalyozandé
bevezetett dllami és erkolcsi kontroll vezethet
a tarsadalom széteséséhez.

Ollss Laszlo A felviligosodis oriksége és az
ember nemzeti jogai cimli tanulmanyédban az
egyetemes emberi és a nemzeti-kisebbségi
jogok viszonyrendszerének oOsszefiiggéseit
targyalja. Ollés arra a kérdésre keresi a
valaszt, hogy a felvilagosodas
erkolcsfiloz6fusainak tobbsége miért nem
sorolta a kisebbségi jogokat az emberi jogok
kozé.

A kotet kapcsan érdemes néhany szot
ejteni a tanulmanyok elé irt el6sz6rdl. A kotet
tanulméanyait Ludassy Maria, az ELTE
Politikafilozoéfia doktoriskolajanak
igazgatdjanak, és a kotet szerkesztSjének
rovid bevezetdje koti csokorba. Az el¢széban
Ludassy Maria a 19. és 20. szdzadi erkolcs- és
politikai filozéfiak 17. és 18. széazadi
el6zményeit eleveniti fel. A bevezetés végén a
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kotettel kapcsolatban az aldbbi megjegyzést
teszi: ,Bar a kotet egy “tudomanyos iskolak’
cimt  OTKA-palyazat keretében késziilt,
mégsincs sz6 klasszikus értelemben vett
filozoéfiai iskolardl. Ilyen iskola kialakitasara
nem torekedtiink. Condorcet-val valljuk,
hogy mindenekel6tt a kritikai gondolkodas és
a racionalis érvelés képessége az, ami
tanithaté ~ és  tanitando. Vilagnézeti
kérdésekben szabad a gazda. Ez az oka, hogy
a felvildgosodas hivei és kritikusai egyarant
megtaldlhatok a kotetben, ahogy a liberalis és
a republikdinus, a konzervativ és a
kommunitarius eszmék képvisel6i is. Ezért
remélhetéleg az olvasé is talal a kotetben
kedvére valé eszmerendszert. Ha nem, akkor
is megtalalhatja azt, amit az eurdpai
hagyomany a gordg racionalizmustél a
felvilagosodas filozofiajaig kotelez6
intellektudlis normaénak tekint: az elvek
melletti érvelés kategorikus imperativuszat.”
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