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Amikor 1946-ban a niirnbergi nemzet-kozi
birésdg utols6 {iilésén halalra itélte azt a
huszonharom néci vezet6t, akiket emberiség-
ellenes btinokkel vadoltak meg, olyan lépést
tettek, amely alapjaiban rengette meg a
jogallamisag, a demokracia és az etika
altalaban elfogadott kliséit. Arrél van ugyanis
sz0, hogy az emlitett btinosok az itélet
meghozatalakor olyan torvények alapjan
kertiltek akasztéfdra, amelyek az elkovetés
pillanatdban még nem is léteztek. Az eurépai
jogfejlédésben a jog visszahaté6 hatalya
mindig csak pozitiv értelmezésben volt
elfogadhaté, amikor az elkovetét nem
érinthette hatranyosan a torvény alkalmazasa.
A ntirnbergi példa azonban azt illusztralja,
hogy az itélkez6 birésag quasi elfogadta a
természeti torvények érvényességét az emberi
torvénykezés felett, és ezaltal igazolta a
tomista-augusztinidnus ~ felfogast, amely
kimondja, hogy a természeti térvény és az
isteni torvények azonosak. Mindez azonban
végiil mégsem az isteni torvények altalanos,
nemzetkozi szinten elfogadott gyakorlatahoz
vezetett, hanem - tal a fenti eszmefuttatas
értelmében az isteni torvényeket sdlyosan
megsért6, ezért a peine capital-t méltan
érdemlé egykori nemzetiszocialista vezetSk
esetén - az allami torvénykezést a hatalmi
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politika  legitimaciéja  céljabol  feliilird
nemzetkozi birdskodas kialakulasahoz.
Chantal Delsol, a vilaghirG francia

filoz6fus azt fejtegeti tovabb, hogy a
nemzetkozi birdskodas alapjainak éppen az a
rékfenéje, hogy nincs mogotte az a jogforras,
ami legitimdlhatn4. Hiszen jogot a modern
korban az é&llam alkot, a nemzetkozi jog
azonban felette all a nemzeti dllamjognak. A
nemzetkozi szervezetek viszont egy olyan
jogot kovetnek, amelyek legaldbbis egy
szuper-allam 1étét tételeznék fel. Ez Chantal
Delsol masodik felismerése: a montesquieu-i
elvek gyakorlasa teljesen pervertalodott
korunkban, hiszen a hatalmi agak szétvaltak
ugyan, de az allam kereteit atlépve ezek mar
globalis er6kké véltak és gy hatnak vissza a
tarsadalomra. A mai kor embere pedig
valaszthat, hogy vajon egy konnyen diktatori-
kussa véalhat6 szuperallam polgéra akarjon-e
lenni, avagy szeresse-e inkabb ezt az &lla-
potot, amelyben a torvényhozé hatalom
legitimdcidja kérdéses, a végrehajté hatalom
pedig a mindenkori eréviszonyoknak megfe-
lel6 nagyhatalom fiiggvénye.

A nemzetek feletti igazsagszolgaltatas
mordlis alapjainak kialakitdsa Chantal Delsol
szerint tendencidzusan tortént és torténik. Az
erépoziciéban 1évé nagyhatalmak alakitjak ki
azokat a mordlis rendszereket, amelyekre az
ugynevezett igazsagot alapozzak, mely
ezaltal  jogszertinek  alcazhatia  egyes
hatalmaknak azt a tevékenységét, amellyel
salyosan megsérthetik egy adott orszag

www.phronesis.hu 55



[Phronesis]

szuverenitasat. Ebben a morélis rendszerben
a btinok hierarchizdlasa figyelhet6 meg,
melynek alapja a holokauszt. A Harmadik
Birodalom jogpozitivizmusat a nemzetkozi
kozvélemény nem vonta kétségbe - talan
azért nem, mert ezédltal maés ideoldgiai
rendszereknek is szembestilni kellett volna a
jogpozitivizmus elvének tarthatatlansagéval -
majd csak a niirnbergi per jelenti puszta
felallitasa, de féként argumenticidja és még
inkdbb hatarozatai éltal a felvilagosodasban
gyoOkerez6 pozitivista felfogas elutasitasat.

kommunizmus emberiségellenes btineinek
megallapitdsdra nem {ilt 6ssze a nemzetkozi
birésdg, nem itélték el az él6 és felelGsségre
vonhat6  felel6soket. = A  nemzet-kozi
igazsagossag elve tehat ott sériilt ismételten,
hogy nem tiltotta el a f6bb kommunista
vezetSket a kozélettl. fgy maradt nemzeti
hataskorben a  kérdés, és - mint
tapasztalhattuk - a Honecker- és a Stasi-per
maradt Eurépa egyetlen olyan {gye,
amelyben a volt német kommunista diktatort
emberiségellenes vadak alapjan elitélhették.

A holokauszt az emberiség
altal elkovetett legszornytibb
btinok egyike, amely pontosan
abbdl fakad, hogy a nemzeti-
szocialista torvényalkotok ta-
gadtak a természeti torvények
és az isteni torvények azonos-
saganak érvényességét. Delsol

az ellen tiltakozik, hogy
ennek a felismerésnek eseti
jelleget adjunk. Az
emberiségellenes  btintettek
nem itélhetSk meg y
szelektiven, hiszen a minden-
kori (és a kés6bbi) teljes
emberi  kozosséget  érint6

jelent6ségti cselekedetek meg- A
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Ennek a  mulasztasnak
nemcsak az etikai dimenzidi
stlyosak (hiszen az
emberiségellenes btinok
kozott nem lehet szelektalni),
de politikai szempontbdl is
szorny( helyzet allt els: az
1989-es  események utan
Ko6zép-Eurépdban a  volt
kommunistdk tobbszor s
magukhoz  ragadtdk a
hatalmat, imméar demokra-
tikus keretek kozott, tehat
mai szereplésiik legitimaciojat
meg sem kérddjelezheti
senki. Hogy ez milyen
torzuldsokat okoz azokban

itélésér6l van szo. Marpedig
korunk ,nemzetkozi igazsag-szolgaltatasa”
egyel6re - sajnos - ilyen. Egyfelél a btinck
hierarchizaldsa révén abszolutizalodik a
holokauszt  (amelynek puszta  kritikai
megkozelitése is stilyos biintetéseket vonhat
maga utan, a ,holokauszt-relativizalas” vadja
alapjan), és relativizdlédnak mds btintettek.
Mert mikozben a Héagai Nemzetkozi
Birésagon a jugoszlav hébords btinosok
felel6sségre vonasa zajlik (jogi és erkolcsi
szempontb6l is megkérddjelezhets modon,
hiszen nyilvan masként kellene kezelni az

agresszor Szerbia egykori vezetGjének,
Milosevicsnek  tevékeny-ségét, mint a
megtamadott Horvatorszag katonajanak,

Gotovina tdbornoknak tigyét), a XX. szazad
szamszakilag legpusztitobb rendszerének
feluilvizsgalatara sehol nem kertilt sor. A
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az 4j, demokratikus tarsadal-
makban, amelyek elfogadjdk a nemzetkozi
birésdgok erkolcsi alapjait és egyben
tudomésul veszik, hogy az 1956-os magyar,
1968-as  csehszlovak, 1981-es  lengyel
események vagy a romén, bolgéar, vagy mas
kommunista vezet6k elleni fellépésben nem
illetékes: érezhets, tapint-hat6é. Kozéptavon
mindenképpen sulyos konfliktusokat hordoz
magaban a btinok néven nem nevezése.
Chantal Delsol karhoztatja a nemzetkozi
»~morélis rend”-et, amely az itélkezés mono-
poliumat elfogadja és politikai érdekek
szolgalataba allitja. Delsol szamdra talan még
fajdalmasabb azt latni, hogy ennek megfele-
l6en az erkolesi bln relativizéldsa révén a
politikai palettan helyet foglal6é partok koziil
a baloldalon a kommunistdkkal val6 egytitt-
miikodés erkolcsileg nem elitélendd, szemben
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a jobboldali széls6ségesek, vagy annak
nevezett formdcioknak a mérsékelt jobb-
oldallal val6 kooperécidjaval. Félreértés ne
essék: az egyik nem legitimalja a masikat. Am
csak legyen elég a legutébbi osztrak
valasztdsokat felhozni példaul, amikor az
FPO ¢s az OVP koalicidja nemzetkozi
felzadulést valtott ki Jorg Haider személye
miatt. A francia Jospin-kormany szocialista-
z0ld-kommunista koalicidja ellen azonban
senki nem emelte fel a szavat (hogy a
legutébbi elnokvalasztasrél ne is szoljunk,
amikor Chirac-ra, vagy a masodik legtobb
szavazatot kapott, s igy a mésodik forduléba
bekeriilt Le Pen-re szavazhattak a franciak).
Mindez azt mutatja, hogy az allitélagos
~igazsag” elve alapjan szelektiven alkalmazott
joggyakorlatot az alkalmazoék 4&ltaldnosan
elfogadottnak itélik, hiszen az emberi jogok
maskor oly elszant védelmez6i kiilonos
médon szintén megvalogatjak: ki mellett
emeljék fel szavukat. A politikai és erkolcsi
szempontbdl egyarant passziv tobbség pedig
elfogadja szereptiiket, egyfajta intézménye-
sitett lelkiismeretként, mely azonban észre-
vétlenil manipulalja a kozvéleményt. Mindez
nem is megleps. A (nem csak az ado)jog-
szabalyok bonyolultsiga, az erkolesi alapok
konszenzualitasdnak hidnya, a nem kozért-
het6 torvények nem is teszik lehet6vé, hogy
az allampolgarok onmagukban is képesek
legyenek a mai kor informaciés 6zonében
helyesen szelektdlni és donteni. A rémai jog
alapigazsagait, igy a nullum crimen sine lege
elvét is figyelmen kiviil hagy6 joggyakorlat
1946-ban valéban 1j korszakot teremtett az
egyetemes jogfejlédésben: elismerte a pozitiv
jog folott all6 természeti (azaz isteni) jog
univerzalizmuséat. Ahelyett azonban, hogy ez
a biztatd kezdet altalanos érvényt elvvé valt
volna, a morélis monopélium fegyverré vélt a

likvidalasok” jogilag nem kifogasolt, am
keresztény szemszogb6l mordlisan semmi-
képpen nem igazolhaté gyakorlataig. A
fentebb emlitett dilemma tehat Gjra felmertil:
vajon valasz-e az erkolcsi relativizmus fegy-
verével valé visszaélések kihivasdra egy
univerzalis allam megteremtése? Chantal
Delsol elutasitasa egyértelmt: Kant nyomén
vallja, hogy valamennyien almodhatunk egy
univerzdlis koztarsasagrol, de végiil csak egy
egyetemes zsarnoksagot tudunk létrehozni. A
globalis konfliktusok kezelésének nem biztos,
hogy megfelel6 eszkoze lehet egy olyan
rendszer, amely - akar Kina - kizérja az alter-
nativdk reményét, amely esetleg egyébként is
tehetetlenné valik helyi szinten - akar az
Eurdpai Unid.

A francia filoz6fusné élvezetes stilust
esszéjében szenvedélyesen kiall a modern kor
altal létrehozott allami rendszerek mellett,
amelyek szuverén egyiittmiikodése még min-
dig megfelel6bb lehet mind a hasznossagi,
mind az erkolcsi elvek alapjan, mint a
globalis, esetleg lathatatlan kormanyzat.
Hiszen az allamnak még van esélye a bonum
communae megvalositdsara, mivel az altala
védelmezett és egyben fegyelmezett kozosség
definialhat6: a szupranaciondlis szervezetek,
a szuperdllamok esetében ez vagy joval
nehezebb, vagy egyenesen lehetetlen.

Vajon lehetséges-e, teszi fel végiil korunk
talan legstilyosabb kérdését Chantal Delsol, a
fentebb vazoltak alapjan koncepciondlisan
hibas rendszer kijavitasa, és a természeti jog
pozitiv jogként valé megfogalmazasa? Erre
torekedtek a felviligosodas kora ota a
tarsadalomatalakitoé ideolégusok és forradal-
marok, erre torekedtek partfunkciondriusok
és bestgok. ,Nem” - valaszolja meg Chantal
Delsol a kérdést, hiszen ,, Nous ne pouvons pas
instituer les révoltes de la conscience”, vagyis

végrehajté hatalmat birtoklok kezében. Igy ~ ,Nem intézményesithetjik a lelkiismeret
juthattunk el az ,igazsagos haborti” modern  fellazadasait”.

felfogasaig, a ,preventiv csapasok”, a , célzott
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